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La contaminación sónica se ha convertido en 

los últimos años en tema de salud pública que 

afecta a los habitantes de los grandes centros 

urbanos (Kurakula 2007, MER 2011, Arana, Oliviera et al, Szczodrak et al 2013, Gage). 

 

 Los factores que contribuyen al aumento de la 

generación de ruido se encuentra una alta flota 

vehicular, que al combinarse con un aumento 

en la densidad y altura de las construcciones 

existentes, así como concentración de 

personas y sonidos ambientales generan 

niveles inaceptables de contaminación acústica 

(Kurakula 2007, Hong y Jeon 2014).  

 

Una herramienta desarrollada para monitorear 

ese fenómeno son los mapas de ruido como 

instrumentos de diagnóstico sobre el 

comportamiento acústico de las ciudades 

combinando análisis espacial junto con 

modelos matemáticos (Lazar et al 2007, Villatoro 2008, Murillo et al 2012). 

Introducción 

Materiales y Métodos 

Se establecieron 16 puntos de muestreo 

aleatorios a partir de denuncias ante el 

Ministerio de Salud recolectando datos de 

febrero a junio, 2015 (Gómez, 1997). 

El tiempo de medición fue de 5 minutos con 

15 repeticiones utilizando un sonómetro 

QuestSoundPro 

Se estableció una población total de 14 horas 

de muestreo, presentando 840 minutos 

Los mapas se generaron utilizando 

programas especializados en Sistemas de 

Información Geográfica creándolos a partir 

de interpolación Kriging (Correa et al 2008, Villatoro 

2008,Yepes et al 2009, Caracausi 2014)  

Objetivo 

Determinar los niveles de contaminación 

acústica en el casco central de Alajuela y sus 

alrededores para determinar las zonas con 

mayor afectación. 
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Bibliografía Conclusiones 
El mes que presentó menor cantidad de ruido 

fue febrero, mientras que el mes más ruidoso 

fue  junio. 
 

El 67.2% del área de estudio registró un nivel 

continuo equivalente de ruido menor o igual a 

lo permito y 32.8% sobrepasa el límite de 65 

dB (A). 
 

Los sitios de muestreo (n=16) se obtuvo que 

para las áreas con mayor impacto sonoro 

fueron el Bar 99, las terminales de buses El 

Roble y TUASA, el Bar Pipiolo y el Mercado. 

Resultados 

El área de estudio fue de 2013 ha 

aproximadamente, donde el 

67.2% es menor a los  65 dB (A) 

permitidos por ley. 

 

El área con mayor contaminación 

acústica es Alajuela centro con el 

56.3% de los sitios sobrepasan el 

límite legal. 

Las áreas de las estaciones de buses 

(n=2), el mercado (n=1) y algunas  zonas 

de bares (n=2) son los que presentan 

mayor contaminación. 

La zona comercial, los valores globales se 

encuentran entre 52.76 a 87.24 dB (A) obteniendo 

un 33% (n=3) por debajo de 65 dB (A) y el 

restante 77% (n=6) mayor a ese límite 
 

La zona industrial presentó valores entre 43.77 a 

70.16 dB (A) para dos sitios (n=2). Cumple la 

normativa vigente. 

Resultados 

La zona residencial presentó 

valores entre 52.21 a 72.61 dB 

(A) por lo que el 40% (n=2) 

obtiene valores menores o 

iguales a 65 dB (A) mientras que 

el restante 60% (n=3) 

sobrepasan el límite legal. 
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